Drawsko Pomorskie, dnia 02 marca 2022 roku

ZAWIADOMIENIE
Zwigzek Zachodniopomorskiej Strefy Centralnej
zamieszczone na stronie www.bip.pojezierzedrawskie.com.pl

Dotyczy: pelnienie funkcji inspektora nadzoru inwestorskiego w ramach zadania pn. ,,Budowa
kanalizacji sanitarnej wraz z przylaczami w miejscowosci Siemczyno i Niwka, gmina Czaplinek™.

W wyniku dokonania oceny speliania warunkéw wudzialu w postepowaniu oraz
sprawdzaniu ofert wykonawcow ubiegajacych sie o udzielnie zamowienia uprzejmie zawiadamiam,
ze:

Zamawiajacy dokonal odrzucenia oferty:

Ofertanr 1:

Przedsigbiorstwo Produkcyjno-Ushugowo-Handlowe ,,UNO”
Krzysztof Chwalisz,

75-643 Koszalin

ul. Sianowska 28

Uzasadnienie odrzucenia oferty
Oferta wykonawcy: Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Ushigowo-Handlowe ,,UNO™ Krzysztof
Chwalisz podlega odrzuceniu z powodu razaco niskiej ceny.

Wykonawca w odpowiedzi na Wezwanie o wyjasnienie razgco niskiej ceny z dnia 14.02.2022r.
nie wykazal, ze jego oferta przedstawia rzeczywiste i rynkowe koszty realizacji zamowienia a
tym samym nie daje gwarancji wykonania nalezycie przedmiotu zamowienia.

Wyliczona kwota przez oferenta za nadzdr inwestorski nad projektem ,,Budowa kanalizacji
sanitarnej wraz z przylaczami w miejscowosci Siemczyno i Niwka, gmina Czaplinek”, to
jedynie 48,27 % wartos$ci szacunkowej wyliczone] przez zamawiajacego za t¢ ustuge.

Uwzgledniajgc wyjasnienie przestane przez oferenta w dniu 14.02.2022r. nalezy stwierdzi¢, ze
oferta jest razaco niska.

Z przedstawionej kalkulacji wynika wprost, ze oferta nie objela wszystkich kosztow
realizowanej ustugi nadzoru inwestorskiego nad zadaniem pn.:”Budowa kanalizacji sanitarnej
wraz z przylaczami w miejscowosci Siemczyno 1 Niwka, gmina Czaplinek™.

Z wyliczen przedstawionych przez Wykonawce koszty wynosza:

- koszty osobowe pracy inspektorow 210 godz. x 35zt. = 7.350,00 zt.

- koszty dojazdu 50 x 120 x 0,8356 zt. = 5.013,80zl. (przyjeto 5.050,00 zt.)
- koszty materiatow 600,00 zi.

- koszty rezerwowe 5.000,00 zi.

Razem: 18.000,00 zl. netto x 1,23 =22.140,00 zI. brutto



Realne koszty powinny zawierac:

- minimalny czas pracy, uwzgledniajac przynajmniej wizyte na budowie raz w tygodniu,
powinien wynosi¢ 8 godzin. Na ten czas sklada sie czas dojazdu z siedziby firmy na budowg 1
powrotu tj. 3 godz. i zostaje 5 godzin na prace na budowie, udzial w naradach koordynacyjnych,
spotkaniach roboczych oraz w biurze celem weryfikacji dokumentoéw ziozonych przez
Wykonawce, opracowac raporty, opiniowa¢ dokumenty itp.

Wyliczenie: (50 wyjazdow inspektora sanitarnego + 2 x 10 wyjazdy inspektoréw branzowych) x
8 godz. x 35 zl/godz. = 22.400,00 zlotych

(uwaga: stawka za roboczogodzing 35,00 zl./godz. podana przez oferenta)

- liczba kilometrow z biura firmy na budowe wynosi 88 km w jedng strong co facznie w dwie
strony daje 176 km plus jazda po terenie budowy 4 km. Lacznie ilo$¢ km wynosi 180 na jeden
wyjazd. Przyjmujac koszt poruszania sie samochodem osobowym lacznie z amortyzacja
0.8358z1/ km daje taczna kwote 150,44 zl. za wyjazd. Suma: 50 wyjazdow x 150,44 zl/km =
7.822.20 1.

- brak kalkulacji kosztow ogdlnych tj. ZUS, podatki, ksiggowos¢ itp.

Z powyzszych wyliczen wynika, ze ztozona oferta nie zapewni jakiegokolwiek zysku poniewaz
kwoty przyjete do kalkulacji oraz ilosci godzin i ilodci kilometréw sa zaniZzone i nie poparte
zadnymi dowodami oraz znaczaco odbiegajg od uwarunkowan rynkowych.

Stwierdzi¢ nalezy, ze realizacja ztozonej oferty nie doprowadzi do osiggnigcia przez
Wykonawcg zysku, wrgcz wygeneruje straty.

W zwiazku z powyzszym zlozona przez firme¢ Przedsigbiorstwo Produkcyjno-Ustugowo-Handlowe
., UNO” Krzysztof Chwalisz, 75-643 Koszalin ul. Sianowska 28 oferta zawiera razaco niskg cen¢
oraz podlega odrzuceniu.

Zamawiajacy dokonal wyboru oferty:

Oferta nr 2:

Grzegorz Spychalski M.Z.-BUD,

78-300 Swidwin

ul. Brzozowa 11

Oferta otrzymala 100 pkt.

Uzasadnienie wyboru

Oferta ztozona zgodnie z wymaganiami zawartymi w zapytaniu ofertowym. Wykonawca spelnia

warunki udzialu w postepowaniu. Oferta uzyskala najwigkszg ilo§¢ punktéw wedlug kryteridw
oceny ofert.

W zalaczeniu zestawienie oceny ofert. PRZEWODNICZACY ZARZADU
zku Zachodniopomorskiej
S Centr, j
¢ Tobiszewski
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